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Auch der zwingend zu beachtende und von den Gerich-
ten zu erdrternde Gesichtspunkt der VerhéltnismaBigkeit
(§ 74f StGB) diirfte gegen die MaBnahme der Einziehung in
den massenweise auftretenden Fallen nach §316 StGB spre-
chen. Es wiirde sich kaum vermeiden lassen, dass hier als
ungerecht empfundene Widerspriiche entstehen (auch mit der
Folge einer absehbaren Zunahme an Rechtsmitteln), wenn im
einen Fall (etwa weil das Titerfahrzeug einen hohen Wert
hat) von der Einziehung abgesehen wird, wihrend den ande-
ren Titer bei einer vergleichbaren Tat der schwerwiegende
Verlust des Eigentums an seinem Kraftfahrzeug trifft.

Den zu erwartenden erheblichen Nachteilen einer Zulas-
sung der Einziehung stehen daher kaum zu erwartende Vorteile
gegeniiber dem gegenwartigen Rechtszustand gegeniiber. Dass
die Einziehung von Kraftfahrzeugen gleichsam den ,entschei-
denden noch fehlenden Baustein® im strafrechtlichen Instru-
mentarium fiir eine dann wirksame Abschreckung von Taten
nach §316 StGB bilden konnte, erscheint als eher fernliegend.
U.a. die Erfahrungen mit den schon vorhandenen Einziehungs-
nomen (namentlich im Bereich der ,,Raserfélle" und der ille-
galen Kraftfahrzeugrennen, §§ 315d, 315f StGB) bilden keine
Grundlage fiir eine solche Erwartung. Damit stiinde aber letzt-
lich der Verdacht einer symbolischen Gesetzgebung im Raum.

4. Erwogen werden konnte schlieBlich, die Zulassung
der Einziehung auf ,.gravierende Fille" der Trunkenheits-
fahrt oder aber auf das konkrete Gefihrdungsdelikt des
§315¢ Abs. 1 Nr. 1 a) StGB zu beschrénken. Dann stellt sich
aber die Frage, ob es den Gerichten in der Praxis der Massen-
verfahren nach § 316 StGB iiberlassen bleiben soll, wann ein
,gravierender Fall“ vorliegt. Wenn dies gesetzlich geregelt
werden soll, wann soll dann ein solcher schwerer Fall vor-
liegen? Ab einer bestimmten Blutalkoholkonzentration, ab
einer bestimmten zuriickgelegten Wegstrecke usw.?

V. Fazit

Die Forderung nach einer gegeniiber dem geltenden
Recht stets noch schirferen Sanktionierung — in diesem Fall
von Trunkenheitsfahrten — darf in Teilen des im Strafenver-
kehrsrecht breit gefacherten rechtspolitischen Meinungsspek-
trums stets mit Zustimmung rechnen. Das Argument einer
vermeintlich verbesserten Sicherheit durch immer mehr und
schirferes Strafrecht scheint insoweit unverindert populir zu
sein.3¢ Ein verantwortlich handelnder Gesetzgeber kann und

darf indes nicht jeder Forderung nach einer Verschirfung des
Strafrechts im Interesse eines vermeintlichen Opferschutzes
nachgeben. Die strafrechtlichen Sanktionen (Geld- und Frei-
heitsstrafe, Fahrverbot, Einziehung, MaBregeln (Entziehung
der Fahrerlaubnis)) miissen zum einen systematisch in sich
widerspruchsfrei sein und in ihrem repressiven Teil von
der Gerichtspraxis zu einer insgesamt schuldangemessenen
Sanktion zusammengefasst werden konnen. Zum anderen
miissen die repressiv ausgerichteten Sanktionen dem Verhilt-
nismiBigkeitsgrundsatz Rechnung tragen.

Dafiir dass im gegenwirtigen, bereits recht differenzier-
ten Sanktionensystem bei Trunkenheitsfahrten (Geld- und Frei-
heitsstrafe, Fahrverbot als Nebenstrafe, Entziehung der Fahr-
erlaubnis als MaBregel, Sperrfrist) eine Liicke klaffte, die der
SchlieBung durch die Erméglichung einer Einziehung von Ti-
terfahrzeugen bei Trunkenheitsdelikten bediirfte, ist nach der
hier vertretenen Auffassung wenig ersichtlich. Die Zulassung
einer Einziehung de lege ferenda — die dem Gesetzgeber selbst-
verstindlich méglich wire — wiirde allerdings in der Praxis vor-
aussehbar zu nicht unerheblichen Schw ierigkeiten bei der Straf-
zumessung fiihren und zu voraussehbaren Diskussionen iiber
die VerhaltnismaBigkeit (verbunden mit einer entsprechenden
Zunahme an Rechtsmittelverfahren), was die Praktikabilitit in
den Massenverfahren der Trunkenheitsdelikte in Frage stellt.
Im Ergebnis diirfte eine Prognose, dass aus den genannten
Griinden eine fiktiv zu schaffende Rechtsgrundlage fiir eine
Einziehung von Titerfahrzeugen bei Trunkenheitsfahrten in
der Praxis voraussichtlich ein Schattendasein fiihren diirfte -
wie dies bereits bei den vorhandenen Rechtsgrundlagen fiir die
Einziehung der Fall zu sein scheint —, als realistisch zu kenn-
zeichnen sein. Dann aber wiirde es sich bei der Schaffung einer
solchen Verschérfung der Sanktionen fiir Trunkenheitsfahrten
um symbolische Gesetzgebung handeln, von der ein verant-
wortlich handelnder Gesetzgeber stets Abstand nehmen sollte
_ nicht nur, aber gerade auch im fiir solche gesetzgeberische
Handlungen besonders anflligen Bereich des Strafrechts, und
hier gerade auch im Bereich des StraBenverkehrsstrafrechts.

DAR-Hinweis:

S.a. Beitrige von Nissen , Einziehung von Kraftfahrzeugen bei Verkehrs-
verstoBen im Ausland“, DAR 2023, 547, Niehaus , Einziehung von Kfz nach
verbotenen Kraftfahrzeugrennen*, DAR 2021, 357 (zugleich Anmerkungen
zu OLG Hamm, DAR 2021, 343 sowie LG Bochum, DAR 2021, 346)

36 Vgl. — kritisch dazu — bereits Dencker, Blutalkohol 2005, 125ff.

Haushaltsfiihrungsschaden: Zum Arbeitskreis II des 62. Deutschen

Verkehrsgerichtstages 2024

Von Laura Quirmbach, Rechtsanwiltin, und Valeska Strunk, Rechtsanwiltin!

In Kiirze

Bereits seit Jahrzehnten ist anerkannt, dass ., bei
verletzungsbedingten Beeintriichtigungen in der Fiih-
rung des Haushalts ein eigener Schadensersatzan-
spruch*? besteht. Nachfolgend wird beschrieben, was
unter der Position Haushaltsfiihrungsschaden zu ver-
stehen ist. Im néichsten Schritt erfolgen Ausfilhrungen
zu der Darlegungs- und Beweislast. Hierzu muss der
Geschidigte die Haushaltssituation, seine ausgefiihrten
Arbeiten vor dem Unfall und seinen Ausfall aufgrund
seiner unfallbedingten Beeintrdchtigungen substantiiert
vortragen. Der konkrete Schaden kann dann durch ein
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Sachver;tiindigengutachten oder mithilfe von Tabellen
durch die Schadenschiitzung gem. § 287 ZPO bemessen
werden. Grundsitzlich besteht die Moglichkeit der ko™
kreten oder normativen Abrechnung. Zuletzt wird dar
eingegangen, welche Schadenminderungspflichten dem
Geschddigten, insbesondere aufgrund des technischen

Fortschritts, obliegen kénnen.

Die Autorinnen sind seit mehr als 10 J. i afdel
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I. Der Haushaltsfiihrungsschaden - weit mehr
als nur staubsaugen

Im Bereich des schweren Personenschadens ist der Haus-
haltsfiihrungsschaden eine der groBten Schadenspositionen.
Nicht selten geht er betragsmiiBig noch iiber das Schmerzens-
geld hinaus.” Der Titel des Arbeitskreises II des 62. Deut-
schen Verkehrsgerichtstages 2024 »Haushaltsfiihrungsscha-
den — wenn das Unfallopfer nicht mehr staubsaugen kann“
wird daher der Bedeutung des Haushaltsfiihrungsschadens in
der Regulierungspraxis nicht gerecht. Die zu der Haushalts-
fiihrung ziihlenden Aufgaben sind weitaus vielfiltiger.

Eine Person, die durch die Folgen eines Schadensereig-
nisses dauerhaft an der Gesundheit geschiidigt ist, kann meist
auch auf Dauer ihren Haushalt nicht oder nur eingeschriinkt
fiihren. Neben der bloBen Reinigung der Wohnung umfassen
die haushaltsspezifischen Titigkeiten* beispielsweise auch
die Organisation des Haushaltes, die Kinderbetreuung, die
Zubereitung von Mahlzeiten, Reinigungsarbeiten, etc.’

Der fiir den Arbeitskreis gewihlte Titel spiegelt die der-
zeitige Tendenz in der Regulierungspraxis wider. Immer wie-
der wird versucht den Haushaltsfiihrungsschaden insgesamt
in Frage zu stellen oder diesen zu bagatellisieren. Mitunter
wird er sogar als eine Erfindung der Rechtsanwiilte betitelt.
Dabei ist der Haushaltsfithrungsschaden bei weitem kein neu
aufgekommenes Thema. Bereits auf dem 15. Deutschen Ver-
kehrsgerichtstag 1977, vor mehr als 45 Jahren, beschiftigte
sich der Arbeitskreis V mit den Schadensersatzanspriichen,
die aus dem Ausfall bei der Haushaltsfithrung resultieren.
Von Versichererseite wurden Tabellen zur Bemessung des
Schadens entwickelt, welche stets aktualisiert wurden.

Bei der Bestimmung eines Verdienstausfallschadens
wird hiufig die sozialrechtliche Beurteilung der Minderung
der Erwerbsfihigkeit (MdE) herangezogen. Vielfach wird
versucht, auch die Beeintriichtigung in der Haushaltsfiihrung
daran zu messen. Teilweise wird die Ansicht vertreten, dass
die haushaltsspezifische Beeintrichtigung in der Regel deut-
lich geringer als die Beeintrachtigung auf dem allgemeinen
Arbeitsmarkt sei® und bei einer MdE von unter 20 % keinerlei
schadensersatzrechtlich relevante Beeintrichtigungen in der
Haushaltsfiilhrung mehr gegeben seien.” In der Praxis gibt es
jedoch durchaus Fille, in welchen nur ein sehr geringer oder
sogar kein Erwerbsschaden besteht, aber dennoch ein Hau§-
haltsfiihrungsschaden mit erheblichem AusmaB gegeben sein

kann.
Hierzu ein Beispiel:

Eine Frau mittleren Alters ist in einem Callcenter be-
schiftigt. Durch ein Unfallereignis wgvnrd sie an der lmkep
Hand derart verletzt, dass als Folgq die V_erstelfqng des Zei-
gefingers und Mittelfingers verblelbt. Mlt_der linken Hand
kann sie dadurch nichts mehr g_,relfen odereine Eaust mac_:‘hen.
In der Haushaltsfiihrung ist sie daher derart"e_mge_schrax.lkt,
dass ihr die sonst von ihr iibernommenen Tdtigkeiten nicht
mehr moglich sind bzw. sie bei diesen sehr stark beeintrich-
tigt ist. Da sie mit der linken Hand nicht mehr greifen kann,
ist sie bei der Essenszubereltqng und beim _Putz_en apf klei-
ne Zuarbeiten beschrinkt. Bei den Mahlzeiten ist sie sogar
darauf angewiesen, dass Dritte ihr das Essen mundgerecht
vorbereiten. Ihren Beruf in einem Callcenter kann sie jedoch
unproblematisch weiter ausiiben.

Auch bei einem geringen Grad der MdE kann der Ge-
hadigte nicht in der Lage sein den Haushalt zu fithren.®
s aGrad der MdE kann damit nicht als Berechnungsgrund-
Der fiir den Haushaltsfiihrungsschaden genutzt werden.’
Lage b fiir den ersatzfahigen Haushaltsfihrungsschaden
Masta e haushaltsspezifische Beeintrichtigung sein, '

i
IIE:aI::CI?:iilgnd ist somit die konkrete schadenbedingte Min-
n

derung der Haushaltsfiihrung (MdH)."! Eine solche ist ge-
gebenenfalls durch ein hauswirtschaftliches Gutachten fest-
zustellen. 2

Der Haushaltsfiihrungsschaden ist damit, wie auch alle
weiteren Schadenspositionen im Bereich des Personenscha-
dens, einzelfallabhingig.

Bei einer Abfindung ist zu bedenken, dass je nach Ein-
zelfall und Verletzungsfolgen in der Zukunft ein erheblicher
Anstieg des Haushaltsfiihrungsschadens zu bedenken ist, wie
beispielsweise bei Gelenkfrakturen, denen ein Arthroserisi-
ko innewohnt.'* Weitgehend Einigkeit besteht mittlerweile
dahingehend, dass eine zeitliche Begrenzung in der Zukunft
nicht mehr stattzufinden hat mit der Folge, dass der Haus-
haltsfiihrungsschaden bei einer Gesamtz_lbﬁndung grundsitz-
lich bis zum Lebensende kapitalisiert wird.'

II. Darlegungs- und Beweislast beim Haus-
haltsfithrungsschaden

Die Darlegungs- und Beweislast zur Geltendmachung
des Haushaltsfiihrungsschadens trigt der Geschidigte. Da
der Haushaltsfiihrungsschaden im Rahmen der haftungsaus-
fiilllenden Kausalitdt zu priifen ist, kommen ihm die Beweis-
erleichterungen des §287 ZPO zugute. Er muss nicht den
Strengbeweis nach § 286 ZPO fiihren.

Der BGHP fiihrte schon im Jahr 1992 aus, dass §287
ZPO nicht nur eine Erleichterung im Rahmen der Substan-
tilerungspflicht des Geschiidigten beinhaltet, sondern auch
die Darlegungslast mitumfasst wird. Hintergrund ist, dass
der Geschidigte fremdverschuldet in diese Situation gera-
ten ist, so dass die Anforderungen an die Darlegung bei der
Geltendmachung seines Anspruchs, nicht zu hoch zu stellen
sind. Zunichst sind die Umstiinde darzulegen, aus denen sich
die gesetzlichen Voraussetzungen der begehrten Rechtsfolge
ergeben. In bestimmten Fiillen von schwersten Verletzungen,
wie Amputation oder Lihmung ist eine Beeintrichtigung der
Haushaltsfiihrung so offensichtlich, dass §eringere Anforde-
rungen an den Vortrag zu stellen sind.' Es geniigt jedoch
nicht, den konkreten Vortrag zum Schadensbild einzig durch
abstrakte Bezugnahmen zu ersetzen und auch der allgemeine
Verweis auf Tabellenwerke reicht nicht aus. Die Ermittlung
der Schadenshohe gem. § 287 ZPO liegt im freien tatrichter-
lichen Ermessen, so dass die Bewertung eines Haushaltsfiih-
rungsschadens unter Wiirdigung aller Umstiinde nach freier
Uberzeugung erfolgt und somit einem Gestaltungsspielraum
unterfillt.'”

3 Balke, Der Haushaltsfiihrungsschaden, Teil 1 - Anspruchsgrundlagen und
Anspruchsberechtigte, SVR 2006, 321 ff.

Balke, a.a.0., 321f. m.w. N.

Grdfenstein/Strunk, Der Haushaltsfithrungsschaden, NZV 2020, S. 176.

OLG Miinchen, Hinweisbeschluss vom 17.9,2008 (10 U 2272/08).

Bohme/Biela/Thompson, Kraftverkehrs-Haftpflicht-Schiiden, Handbuch

fiir die Praxis, 26. Auflage 2018, Rdnr. 203; Kiippersbusch/Héher, Ersatz-

anspriiche bei Personenschaden, 13. Auflage 2020, Rdnr. 197; Hef3/Bur-

mann, Der Haushaltsfihrungsschaden bei Verletzung — ein Fall fiir §287

ZPO, NZV 2010, 8 ff.

8  Balke/Reisert/Quarch, Regulierung von Verkehrsunfillen, 230f.

9 Medjdoub Der Hausarbeitsschaden - Die Sicht eines Versicherers, Fachta-
gung Personenschaden 2020/1, 93.

10 OLG Diisseldorf, Urteil vom 2.1.2019, 1 U 158/16.

Il KG, ZfS, 182 m. Anm. Diehl; Balke/Reisert/Quarch, a.a.O., 228; OLG
Frankfurt /Main, NZV 2019, 351 m. Anm. Slizyk; Hel/Burmann, a.a.O.,
S. 11.

12 Gréifenstein/Strunk, a.a.0., 179.

13 Griifenstein/Strunk, a.a.0., 182,

18 Quirmbach/Grifenstein/Strunk, Kapitalisierungstabellen, Ersatzansprii-
che bei Personenschiiden richtig berechnen, 3. Auflage 2020, § 3, Rdnr. 33
m.w.N.; OLG Kéln, Beschluss vom 19.11.2012, 19 U 125/12 = BeckRS
2013, 3580, OLG Diisseldorf, Beschluss vom 18.9.2006, 1 W 53/06 =
BeckRS 2008, 4698; OLG Koblenz, ZfS 2016, 558 f. mit Anm. Diehl.

15 BGH, Urteil vom 18.2.1992 - VI ZR 367/90, VersR 1992, 618.

16 Siehe Fn. 15.

17 Schulz-Borck/Pardey, Haushaltsfiihrungsschaden, 7. Auflage 2009, S. 9.
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1. G PTST]
egenwirtige Substantiierungsanforderungen

Der i

A ﬁbergﬁi::'els;naﬁstab des §287 ZPO fordert lediglich
Rahmen erfglen e Wahrscheinlichkeit. Fiir die in diesem
T, )i o k%ende Schadensschiitzung ist zunichst ein
erforderlicha(]:) vortrag in Form von Ankniipfungstatsachen
e e afiir ist es ausreichend, dass der Geschidigte
e e und Ausstattung des Haushalts, die Anzahl der da-

f_{lldqn Personen, deren Verhiiltnis zueinander und die
grundsitzlich anfallenden Titigkeiten darstellt.'

Der Umfang der vor dem Unfall verrichteten H

we v . aus-

galtstatlgkenen muss von dem Geschiidigten substantiiert

kargelegt werden. Das heiBt, dass qualifizierte Angaben zur
onkreten Leb.enssuuation, dem Zuschnitt der Familie, der

VYohnung sowie Art und Umfang der im Einzelnen adsge-

fiihrten Haushaltstitigkeiten notig sind."

Entscheidend ist, welche Arbeitsleistun der -
hgltsfjihrende im Einzelfall ohne das Schadengsereigngat‘gst-
sz.\chllch e;rbracht hitte.2 Hierzu kommt es darauf an, wie
die Aufteilung der Haushaltsfiihrung zwischen den Beteilig-
ten vor _dem Schadensfall getroffen war, so dass der Anteil,
den Dritte vor dem Schadensereignis iibernommen haben,
herauszurechnen ist.2! Es kommt im Verletztenfall auf das
tatsichlich Geleistete an??, d.h. dass der Geschiidigte seine
ohne das Schadenserei§nis im Haushalt ausgeiibten Tétig-
keiten darlegen muss.® Er muss konkret darlegen, welche
Aufgaben er aufgrund dem Schadensereignis nicht mehr
oder nur noch eingeschriinkt ausfithren kann.?* Hierbei gilt
zu beriicksichtigen, dass e§ sicher niemanden gibt, der den
Ablauf seiner Haushaltstitigkeiten minutios erfasst, so dass
auch ein Geschidigter hierzu niemals in der Lage sein wird.?

Die nihere Bestimmung seiner Haushaltstitigkeiten ist somit
fiir den Geschidigten oftmals erschwert.

Der Geschidigte muss Zu nachfolgenden Punkten im
Einzelnen konkret vortragen. Er muss zunichst den Arbeits-
zeitbedarf darstellen. Dies umfasst in einem ersten Schritt
die Darstellung des Haushaltszuschnitts (Anzahl, Alter und
Berufstitigkeit der Personen im Haushalt, Art und Grofe der
Wohnung, Ausstattung mit technischen Gerdten, vorhande-
ner Garten, Nebengebaude etc)) und in einem zweiten Schritt
die Ausfiihrung samtlicher anfallenden hauslichen Arbeiten
und der Verteilung auf die im Haushalt wohnenden Personen.
Dabei ist zu unterscheiden zwischen Hausarbeiten i.e.S. also
typischerweise in der Wohnung anfallende ’_I:'zitlgke_ltcn (Ko-
chen, Waschen, Biigeln, Putzen, Geschlrrspulen, Emkau_fen,
Betreuung von Kindern, Haustieren) und den Hqusarbelten
i.w.S. wozu die Gartenarbeit, PKW-Pflege, hiusliche Repa-
raturarbeiten, Eigenleistungen bei hiuslichen Ba%arbelten
und auch die Betreuung des Ferienhauses gehdren.

Zur Ausfiihrung der genannten Punkte konnen Eragc-
bogen und Checklisten zu Hilfe genommen werden.”’ Der
BGH hat entschieden, dass die unter Zuhilfenahme von Fra-

ebogen und Berechnungsprogrammen erstellten Angaben
des Geschadigten auch als Anlagen Zum Schriftsatz bei Ge
richt eingereicht werden konnen, sqfen_l die Da_lrstellung in
der Anlage aus sich heraus verstindlich ist und eine konkrete

Bezugnahme im Schriftsatz erfolgt.

Der Geschadigte fiihrt somit zu seinen Haushaltsdaten
aus und gibt dann an, inwiefern er vor dem Scha_der;ser_elgms
ieviel Zeit dies in An-

in den Haushalt eingebunden war und w Z 1 A
spruch genommen hat. Hierzu konnen Famlller_l_apgehorlge
als Zeugen vernommen werden oder der Geschidigte kann
angehort werden (§ 287 ZPO). Im Weiteren stellt er dar, wel-
chen Titigkeiten er verletzungsbedingt nicht mehr oder nur
noch eingeschrénkt nachgehen kann, sO dass die Schqdcng-
hohe anhand von Gutachten, Tabellen oder einer gerichtli-

chen Schitzung ermittelt werden kann.

2. Hauswirtschaftliches Gutachten

_ Zur Bemessung der konkreten M i
sein_ein Sachverstindigengutachten e?n};uﬁzrllgnestli?xz?n
wird dazu noch die Meinung vertreten, dass ein medizins'e
scher Sachverstindiger in der Lage sei, ein entsprechende]_
Gutachten zu erstellen.?’ Bei dem Haushaltsfﬁhrungsschaf
den geht es jedoch immer um den tatsichlich vorhandenen
Haushalt, die Verteilung der Arbeiten in diesem und die
durch das Schadensereignis zuriickbleibenden Beeintrichti-
gungen bei der Fiihrung dieses Haushaltes. Ein Mediziner
der selten den Wohnraum, die anfallenden Titigkeiten und
die Aufteilung der Haushaltsfiihrung im Haushalt seines Pa-
tienten kennt, wird eine solche Bewertung in der Regel nicht
leisten konnen. Bei einer Begutachtung sollte der Gutachter
sich den Haushalt und die dortigen Begebenheiten vor Ort
ansehen, Erhebungen iiber die zu dem Haushalt zugehdrigen
Personen und die Verteilung der Aufgaben im Haushalt und
deren iibliche Art diese zu erledigen, treffen. Sodann ist die
auf den spezifischen Haushalt entfallende Beeintrichtigung
durch die Folgen aus dem Schadensereignis zu bewerten.
Unter Zugrundelegung der medizinischen Unterlagen sollte
daher ein hauswirtschaftliches Gutachten durch einen dffent-
lich bestellten und vereidigten Sachverstindigen fiir Haus-
haltsfilhrungsschiiden eingeholt werden.?® Als Schadenser-
mittlungskosten sind die Kosten fiir ein hauswirtschaftliches
Gutachten grundsitzlich von dem Versicherer zu tragen.’

3. Tabellen als Hilfswerk zur Schatzung

Bereits in den 70er Jahren wurden als Hilfe zur Scha-
denschitzung Tabellen entwickelt, die auch heute noch zur
Bestimmung des Umfangs der Haushaltsfiilhrung herangezo-
gen werden.”? Nach iiberwiegender Meinung konnen diese
den Sachvortrag zur Bemessung des Haushaltsfiihrungsscha-

dens erginzen, aber keinesfalls ersetzen.** Anhand konkreter
Angaben des Geschidigten ist eine Plausibilititspriifung der
Tabellenwerke erforderlich.> Hinzu kommt, dass die Tabel-

len unter dem Vorbehalt ihrer Brauchbarkeit und Eignung
stehen.”

Auch kann das Gericht in Ermangelung konkreter An-
haltspunkte zur Schadensschitzung fiir eine abweichende
Beurteilung auf Erfahrungswerte, neben den Tabellen auf
Listen oder andere Untersuchungsergebnisse, insbesondere
zur Ermittlung des Arbeitszeitaufwands zuriickgreifen.

18 Grizfensfein/Sfrunk. 2.2.0, 177.

19 QLG Kéln, Urteil vom 12.12.2014 — 19 U 39/14.

20 Kiippersbusch/Hoher,a.a.0., Rn \86; Bohme/Biela/Thomson, a.3- 0. Kr
pitel 4, Rn 199.

21 Hefy/Burmann, a.a. 0., 8ff.

2 KG, ZfS 2005, 182 m. Anm. Diehl; Kiippersbusch/Hoher, a.2.0. R 186
Ernst/Lang, Schmerzensgeld und Haushaltsfiihrungsschaden — sind di¢
Schitzungsgrundlagen noch aktuell?, VersR 2019, 1128; Bc‘)’hme/Blf’“/
Thomson, a.2.0., Rn 199.

23 Kﬂpper:busch/Hﬁher. a.a.0., Rn 186. G

24 Hefy/Burmann, a.2.0., 8ff.; Balke/Reisert/Quarch, a.a.0., S- 228f; OL
Frankfurt/Main, NZV 2019, 351 m. Anm. Slizyk; ‘Bohme/Biela/Thomset:
a.a.0., Rn 206; Mergner, Die Tatrichterliche Schiitzung des Haushaltsfd
rungsschadens, VersR 13, S. 13771f. )

25 Dauner-Lieb/Langen/Huber, BGB, Schuldrecht, 3. Auflage, §§842, B
Rn 190.

26 Freymann, Hausarbeitsschaden — bei Verletzung und Totung. Wié gent g:;
Gericht mit dem Vortrag des Kligers um? Fachtagung Pers® ensch?
202071, S. 112-113.

27 7.B. Checkliste in Luckey, Personenschaden, 3. Auflage 2022.

28 BGH, Urteil vom 2. 10.2018 - VI ZR 213/17. ff.
29 Bihme/Biela/Thompson, a. a.0., Rdnr. 205; Mergner, a.2. 0., 13771
30 Grﬁfens!ein/Slrunk. a.a.0., 179.
31 Dauner/Lieb/Langen /Huber, a.2.0., Rn. 192.
32 Bohme/Biela/Thomson, a.a.0., Rn 206; Mergner, 3.3.0- 13771f.
33 Hefi/Burmann, a.2.0., 8ff; Balke/Reisert/Quarch, a.3.0- 229.
34 Mergner, a.2.0., 13717.
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35 Freymann,a.2.0, 107, BGH, Urteil vom 24. 10.2017 - V12 107

36 BGH, Urteil vom 2.10.2018 - VI ZR 213/17; Freymann, a.a.to kj‘"url/f"
OLG Diisseldorf, Urteil yom 2.1,2019 - 1 U 158/16; OLG Fro"
Urteil vom 18.10.2018 - 22 U 97/16.
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Die von Reichenbach und Vogel, damals Gesellschafts-
drzte eines groBen Versicherers, entwickelten Tabellen haben
sich schnell als praxistauglich erwiesen und werden auch
von der Rechtsprechung bei der Urteilsbegriindung herange-
zogen.”” Auch heute noch haben Tabellenwerke wie Schulz-
Borck/Hofmann und weiterfiihrend Pardey oder die von
C. Schah-Sedi*® aufgestellten Listen erginzende Funktion,
indem Sie die Zuordnung bestimmter katalogisierter Haus-

haltzuschnitte zu der tatsichlichen Haushaltssituation des
Verletzten erméglichen. ¥

Teilweise wird jedoch an den Tabellen bemiingelt, dass
deren Aufwandszeiten nicht mehr zeitgemiB seien.*® Die
iiberwiegende Rechtsprechung, so auch OLG Diisseldorf*!
nutzen diese Tabellen auch weiter als Grundlage fiir eine
Schitzung. Soweit bezweifelt wird, ob die Tabellen ange-
sichts des technischen Fortschritts noch zeitgemiB sind, sei
darauf hingewiesen, dass die iiblichen technischen Haus-
haltsgeriite wie Waschmaschine, Trockner, Spiilmaschine,
etc. bereits in den Tabellen von 2009 beriicksichtigt sind.
Smart-Home-Systeme, sowie beispielsweise, Saug- und Ra-
senmiihroboter sind dagegen auch heute noch in den allerwe-
nigsten Haushalten vorhanden. Aus diesen Griinden kénnen
trotz voranschreitenden technischen Fortschrittes heute noch
die Tabellen als Hilfsmittel zur Schitzung herangezogen wer-
den, wobei je nach den Gegebenheiten des Einzelfalls eine
Abweichung nach oben oder unten hin erfolgen sollte.*?

Beziiglich der Essenszubereitung wird teilweise vertre-
ten, dass durch vermehrten Konsum von Fastfood und Zu-
stellservices der Aufwand bei der Haushaltsfiihrung erheb-
lich reduziert wird.*® Der tigliche Konsum von Fastfood ist
dabei sicher nicht der Regelfall bei dem iiberwiegenden Teil
der Haushalte. Vielmehr ist es so, dass gerade in der heu-
tigen Zeit ein neues Erndhrungsbewusstsein aufgekommen
ist und zunehmend auf gesunde Ernihrung und ausgewiihlte
Lebensmittel geachtet wird, was mit einem héheren Zeitauf-
wand als noch vor Jahren einhergeht.*

Somit wird eine mogliche Zeitersparnis infolge zuneh-
mender Technisierung auf der einen Seite durch einen zu-
sitzlichen Aufwand bei der Zubereitung der Speisen in zu-
nehmend gesundheitsbewussten Haushalten auf der anderen
Seite ausgeglichen.

4. Schadenschitzung nach §287 ZPO

Wenn sowohl ein dauerhaft eingetretener Korperscha-
den als auch die vor dem Schadenfall ausgeiibte Hausarbeit
feststehen, darf ein Anspruch nach dem BGH*® nicht voll-
stindig abgewiesen werden, sondern die Sch_adenshéhe ist
gem. § 287 ZPO zu schitzen. Es ist klar, dass eine dauerhafte
Verletzung eine Beeintrichtigung in der Haushaltsfiihrung
mit sich bringt.

Wie ausgefiihrt geniigt fiir die richterliche Uberzeugung
gem. §287 ZPO eine iiberwiegende Wahrscheinlichkeit, so
dass das Gericht die Beweisaufnahme freier gestalten kann,
d. h. durch ein eingerdumtes Ermessen bei der Dgrchfiihrung
der Beweisaufnahme oder durch die Méglichkeit der Schit-
zungsvernehmung des Beweisfiihrers. ¥

Die Mindestanforderungen an den Tatsachenvortrag
sind nicht zu hoch anzusetzen, insbesondere wenn es um
schwerste Verletzungen geht, die offenswh_thch 'erheb}éche
Einschrinkungen bei der Hausarbeit nacl_1 s_1ch ziehen. So
liegt es laut BGH auf der Hand, dass ng einer schvyer_w1e—

enden Beeintrichtigung z. B. beider !(megelenke bei einem
Alleinlebenden der eigene Haushalt nicht mehr ohne f(emde
Hilfe bewiltigt werden kann, so dass es einer spezifizierten
Darlegung nicht bedarf.* In der Realitit werden die Anfor-
derungen an die Substantiierungspflicht mitunter leider ub_f:r—
en. Fiir die Bemessung eines (Mindest-) Schadens geniigt
:Sgwe})n sich aus der Art der Verletzung eine Einschrinkung

in der Haushaltsfiihrung ergibt und Zugle_ic@ feststeht, dass
sich der Geschidigte vor dem Schadenereignis an der Haus-
arbeit beteiligt hatte.

I11. Die Bemessung des Haushaltsfiihrungs-
schadens

Der Geschidigte hat grundsiitzlich die_Wah] zwischen
konkreter und normativer Abrechnung. Bei der konkreten
Abrechnung, d.h. wenn tatséchlich eine Haushaltshilfe ein-
gestellt wird, ist der Bruttolohn zuziiglich der Arbeitgeber-
beitriige zur Sozialversicherung zu erstatten. Wenn dagegen
normativ abgerechnet wird, ist der Nettolohn einer fiktiven
Hilfskraft zu ersetzen.®

Wird wihrend der Dauer des Ausfalls eine Ersatzkraft
beschiiftigt, kann der Geschidigte die kor_lkret anfallenden
Kosten (Bruttolohn) ersetzt verlangen.’’ Wird dagegen keine
Ersatzkraft eingestellt, kann der Geschidigte normativ ab-
rechnen.’? Die Berechnung des Haushaltsfiihrungsschadens
bei der normativen Abrechnung erfolgt dadurch, dass der
Umfang der Hausarbeit mit dem MaB der Beeintrdchtigung
und dem zugrunde zu legenden Nettostundensatz einer ent-
sprechenden Ersatzkraft multipliziert wird.>

Die Darlegung des Umfangs der Hausarbeit und die
unfallbedingte Beeintriichtigung des Geschiddigten unter
Zuhilfenahme von Tabellen und Sachverstindigengutachten
haben wir zuvor dargestellt. Der Geschidigte hat dabei einen
Anspruch auf Sicherung des Standards, wie er vor dem Scha-
denereignis bestanden hat. Es ist auf die objektiv benétigte
Zeit fiir die Erledigung dieser Tadtigkeiten abzustellen. Nach
der h. M. wird die Zeit zugrunde gflegt, die eine professio-
nelle Hilfskraft bendtigen wiirde.”* Als Vergiitung wird in
der Regel der Nettostundenlohn einer Ersatzkraft angesetzt,
welcher gebietsbezogen sehr unterschiedlich ausfallen und
sich je nach Region in den letzten Jahren zwischen 8 und 14 €
bewegt hat.* In der Rechtsprechung der Instanzgerichte hat
sich der Ansatz eines pauschalen, nach den ortlichen Ver-
haltnissen bestimmten Stundensatzes iiberwiegend durchge-
setzt.” Die auf hauswirtschaftlich titige Hilfskrifte anzu-

wendende Tarifgruppe E 5 TVSD Bund (friiher BAT) wird
oftmals ebenso herangezogen.*

Wiihrend eines stationiiren Aufenthalts fillt der Geschi-
digte im Hinblick auf die Haushaltsfiihrung vollkommen aus.
Zu unterscheiden ist, ob es sich um einen Ein-Personen- oder
Mehr-Personen-Haushalt handelt. Bei einem Ein-Personen-
Haushalt ist der Haushaltsfiihrungsschaden deutlich redu-
ziert und beschrinkt sich auf notwendige ErhaltungsmaB-

37 BGH, NJW 2009, 2060; LG Osnabriick, ZfS 2016, 638.

38 Schah Sedi, Praxishandbuch Haushaltsfiihrungsschaden, Tabellen und Be-
rechnungshilfen, 2017.

39 Freymann, a.a.O., 113f.

40 Medjdoub, a.a.0., 92.

41 OLG Diisseldorf, 1 U 38/20, NJ-RR 2021, 958,

42 Griifenstein/Strunk, a.a.0., 178.

Hef/Burmann, a.a.O., 8ff.; Burmann, Aktuelle Entwicklung des Haus-

haltsfiihrungsschadens, DAR 2012, 127 ff.

44 Dauner-Lieb/Langen/Huber, a.a.0., Rn 191.

Ernst/Lang, a.a.0., 1129; Freymann, a.a.O., 116f.

46 BGH, Urteil vom 5.6.1989 — VI ZR 66/88, NJW 1989, 2539,

47 Freymann, a.a.0., S. 106.

48 OLG Kéln, Urteil vom 15.7.2015 - I-5 U 202/08.

49 BGH, Urteil vom 18.2.1992 - VI ZR 367/90.

50 Gréfenstein/Strunk, a.a.0., 183.

51 Freymann,a.a.O., S. 104.

52 KG, ZfS 2005, 182 m. Anm. Diehl.

53 Kilppersbusch/Haher, a.a.0., Rn 189, 190; Balke, SVR 2006, 321 ff.
Burmann, Aktuelle Entwicklung des Haushaltsfithrungsschadens, DAR

2012, S. 127ff.

55 Siehe hierzu zusammenfassend Grdfenstein/Strunk, a.a.0., S. 179f.

56 Ernst/Lang, a.a.0., 1129,

57 Kiippersbusch/Hiher, a.a.0,, Rn 203,

58 Schah Sedi, a.a.0,, § 10; Pardey, Der Haushaltsfiihrungsschaden, 9. Auf-
lage 2018, S. 103; Himmelreich/Halm/Euler, Handbuch des Fachanwalts

Verkehrsrecht, 5. Auflage 2014, 884,
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nahmen 59 . .
die LZ[;).ensIn fqer nichtehelichen Lebensgemeinschaft sind
Uiitettialt v ge ﬁi_hrten wechselseitig gesetzlich nicht zum
Persoresh er[})} ichtet, so dass der Haushalt als fiktiver Ein-
s aushalt zu werten 'ist.éo Bei einem Mehr-Personen-
. lif:':\I/e:r.'mdert der stationire Aufenthalt eines Famili-
oo egr N 8 den Gesamtaufwand fiir die Haushaltsfiihrung
pavr egel dagegen nur unwesentlich. Entscheidend sind
ch hier die Umstiinde des individuellen Einzelfalls.5!

Soweit Barleistungen von Sozialversicherungstriigern
Srfolgen, sind diese unter Umstiinden anzurechneng Bet%iffl
ler Schadenersatz die beeintrichtigte und unterhaltsrecht-
lich geschuldete Haushaltsfiihrung fiir Ehegatten und Kinder
(Erwerbssch:dden), besteht Kongruenz mit Rentenleistungen
wegen verminderter Erwerbsfihigkeit und mit der Verletz-
tenrente eines Unfallversicherungstriigers, sowie mit dem
Krankengeld®. Dient die beeintréichtigte Haushaltsfiihrung
den eigenen Bediirfnissen (z.B. Alleinstehende), fillt der
Schadenersatzanspruch dogmatisch in den Bereich der ver-
mehrten Bediirfnisse, so dass sachliche Kongruenz mit ei-
nem gezahlten Pflegegeld besteht.®

IV. Schadenminderungspflicht durch Umvertei-
lung und technischen Fortschritt

Im Rahmen der Schadensminderungspflicht des § 254 11
BGB kann der Geschiidigte dazu gehalten sein, Hilfsmittel
der modernen Technik zur Unterstiitzung im Haushalt ein-
zusetzen. Soweit dies notwendig und zumutbar® ist, ist der
Haushaltsfiihrungsschaden dadurch zu verringern oder voll-
stindig aufzufangen.®® Entsprechende Einwinde sind durch
den Schidiger vorzubringen und zu beweisen. Ein rein pau-
schaler Einwand ist unzuliissig. Vielmehr sind vom Schidiger
nach § 287 ZPO Ankniipfungstatsachen vorzubringen und zu
beweisen, welche korperlichen Beeintrichtigungen durch den
Einsatz welcher technischen Hilfsmittel konkret kompensiert
werden konnen.% Die Schadenminderungspflicht nach § 254
11 BGB erfordert eine Einzelfallbetrachtung®, so dass schon
allein aus diesem Grunde pauschale Einwiinde nicht ausrei-

chend sind.

Soweit durch den Schidiger konkret vorgetragen wur-
de, welches technische Hilfsmittel eingesetzt und welche
Haushaltstitigkeiten des Geschadigten dadurch kompensiert
werden konnen, ist die Obliegenheit des Geschidigten zum
Einsatz des technischen Hilfsmittels schlieBlich noch an der
Notwendigkeit und Zumutbarkeit zu messen.®® Es kann zum
Beispiel sein, dass die Wohnung des Geschiidi_gten fiir dl_e
mégliche technische Ausstattung keinen Platz bietet.%” Wei-
terhin ist es méglich, dass andere Personen des Hausha}tes,
wie der Ehepartner, die Installation beispielsweise einer
Smart-Home-Anlage oder das Unterstellen groBerer techni-

scher Hilfsmittel ablehnen.”

Als schadenbedingt notwendige Kosten sind vom Schi-
diger fiir geeignete technische Hilfsmittel nicht nur die
Anschaffung, sondern auch die Wartung, sowie eventuell
auch notwendige Ersatzanschaffungen, Reparaturen, hohere
Strom- und Wasserkosten, etc. zu tragen.

Im Rahmen der Schadenminderungspflicht kann der
Geschadigte auch gehalten sein, Umorganisationen in seinem
Haushalt vorzunehmen. Auch hier muss jedoch der Schédiger
unter Zugrundelegung des BeweismaBstabes des §287 ZPO
die entsprechenden Ankniipfungspunkte vortragen und be-
weisen. Die notwendige Umverteilung kann sich nur auf den
Geschadigten selbst beziehen. Eine Verpflichtung zur Umor-
ganisation des (Ehe-) Partners gegen dessen Willen besteht
schadenersatzrechtlich nicht.”2 Werden Arbeiten durch iiber-
obligatorische Mehrarbeit anderer Personen des Haushaltes

iibernommen, sind diese gerade der Haushaltsfiihrungsscha-

den. (&

10

Unzutreffend ist auch die vereinzelt vertretene An-
sicht, dass ein zeitlicher Mehraufwand bei der Verrichtung
der Hausarbeit und damit einhergehender Verlust von Frei-
zeit keinen materiellen Schadenersatzanspruch begriindet.’
Auch die durch Arbeitsunfihigkeit frei gewordene Zeit ist
nicht zwingend zur Haushaltsfiihrung einzusetzen, denn die
Arbeitsunfihigkeit resultiert gerade aus einer schweren ge-
sundheitlichen Beeintrichtigung und die Krankschreibung
soll der Gesundung und nicht der Haushaltsfiihrung die-
nen. Im Rahmen der Schadenminderungspflicht muss der
Geschidigte zwar versuchen den Schaden klein zu halten,
eine Verpflichtung dem Schidiger die ,,Freizeit* zu schen-
ken, indem er einen schadenbedingten zeitlichen Mehrbe-
darf in seiner Freizeit erledigt, besteht jedoch nicht. Dies
hitte auBerdem zur Folge, dass dem Geschiidigten Zeiten
zum Ausruhen fehlen wiirden, welche gerade fiir Personen,
die aus einem Schadensereignis einen Dauerschaden davon-
getragen haben, sehr wichtig ist, damit weitere Folgen ver-

mieden werden.

V. Zusammenfassung

Bei einem Personenschaden ist der Haushaltsfiihrungs-
schaden haufig eine der groften Schadenspositionen. Der
Umfang der Aufgaben, die in diesem Zusammenhang zivil-
rechtlich der Haushaltsfiihrung und damit der Bemessung
des Haushaltsfiihrungsschadens zugerechnet werden, ist sehr
groB. Da die Hausarbeit oft mit groBer Kraftanstrengung, der
Nutzung beider Hinde, etc. verbunden ist, kann ein Haus-
haltsfiihrungsschaden auch gegeben sein, wenn die Beein-
triichtigungen durch die Schadensfolgen im Erwerbsleben
keine oder kaum eine Auswirkung haben. Eine Bemessung
des Haushaltsfiihrungsschadens anhand der sozialrechtlichen
Beurteilung einer Minderung der Erwerbsfihigkeit (MdE)
ist daher nicht méglich. Es ist die konkrete schadenbeding-
te Minderung in der Haushaltsfihrung (MdH) festzustellen,
wobei der tatsichlich im Einzelfall gegebene Haushalt in
Zusammenschau mit der Bedeutung der Beeintrichtigungen
durch das Schadensereignis bei der Haushaltsfiihrung die
Grundlage bilden muss. Die Darlegung dieser Grundlagen
hat durch den Anspruchsteller unter Zugrundelegung des
BeweismaBstabes des §287 ZPO zu erfolgen, wobei jedoch
die Anforderungen nicht iiberspannt werden diirfen und das
Begehren nicht vorschnell abgelehnt werden darf, schlieBlich
handelt es sich um einen Fall der Schadenschiitzung, wobei
einer Schiitzung innewohnt, dass nicht alles Detailgenau er-

mittelt werden kann.

Die Schadensschiitzung kann gegebenenfalls mit Hilfe
von zu diesem Zweck errichteter Tabellen erfolgen, wobei
jedoch auch hier immer der konkrete Haushalt zu beriick-
sichtigen und die Hohe entsprechend anzupassen ist. Ob €S
moglich ist verschiedene Beeintriichtigungen in der Haus-

(53 I?LG Nﬁznbe;&;,HUneil vom 23.12.2015 - 12 U 1263/14.

iippersbusch/Hoher, a.a.0., Rn 184; OLG Diisseld. Urteil vom

2.1.2019 -1 U 158/16. i

6l Grdfenstein/Strunk, a.a.Q., 180.

62 Kiippersbusch/Hoher, a.a.0., Rn 212.

63 Ernst/Lang, a.a.0., 1122.

64 Daugergléi‘eb/Langen/Huber, a.a.0,, Rdnr. 187; Himmelreich/Halm/Eul”'
a,a.0,, g

65 Balke, Der Haushaltsfiihrungsschad 12— ung, SVR
2006 361 g aden, Teil 2 — Schadensberechnung

66 Grdfenstein/Strunk, a.a.0., 182.

67 Medjdoub, a.a.0., 100.

68 Dauner/Lieb/Langen/Huber, a.a.0., Rn. 187; Himmelreich/Ha
a.a.0,, 894, g

69 Grdfenstein/Strunk, a.a.0., 182.
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;3 Freymann, a.a.0,, 105.

4 fsc‘;% 7VersR 1989, 188; OLG Saarbriicken, Urteil vom 21.10.2

{m/Euler:
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haltsfithrung durch technischen Fortschritt zu kompensieren
ist jeweils im Einzelfall konkret zu priifen. Die Einholung
eines hauswirtschaftlichen Gutachtens, welches die Hohe des
Haushaltsfiihrungsschadens anhand des konkreten Haushal-
tes unter Beriicksichtigung der Verletzungsfolgen ermittelt,
kann sinnvoll sein. In einem Gerichtsverfahren sollte auBer-
dem aufgrund der Tatsache, dass es sich um einen Fall der
richterlichen Schadensschitzung nach §287 ZPO handelt,

als Beweismittel die Anhorung der Partei nicht vergessen
werden. Grundsiitzlich ist davon auszugehen, dass bej fest-
stehender Primirverletzung mit dauerhaften Folgen eine
Beeintriichtigung auch in der H_aushaltsﬂihrung gegeben ist.
Eine pauschale Geringfﬁgigkeltsg{en;e nach der bei einer
MdE von weniger als 20 % grundsitzlich der Schaden in der

Haushaltsfiihrung kompensiert werden kann, kommt nicht in
Betracht.

Uber Behérdentiiuschung und Punktehandel bei Verkehrsord-

nungswidrigkeiten

— Uber die Konsequenzen der bewussten Irrefiihrung der Behorden iiber die Fahrereigen-

schaft bei BuBgeldsachen

Von Dr. Ingo E. Fromm, Rechtsanwalt!

In Kiirze

Bereits vor 20 Jahren gab es zum umstrittenen
Punktehandel, der damals noch vor allem auf Ebay
stattfand, Berichte in der Presse.? Erfreulicherweise be-
fasst sich nunmehr der 62. Deutsche Verkehrsgerichts-
tag in Goslar in seinem Arbeitskreis Il mit der Thematik

wCleverness oder strafbares Verhalten? Behérdentiiu-
schung und Punktehandel*

A. Einleitung

Bis auf wenige Ausnahmen (z.B. Halterhaftung bei
Halt- oder ParkverstoB8en, § 25a StVG) kann in Deutschland
— im Gegensatz zu anderen EU-Staaten — nur der Fahrer
wegen einer Ordnungswidrigkeit zur Verantwortung gezo-
gen werden. Angesichts einer knappen Verjihrungsfrist von
(nur) drei Monaten (§§ 24, 26 III StVG) bei Verkehrsord-
nungswidrigkeiten, beginnend ab dem Tatzeitpunkt, steht
die BuBgeldstelle unter Zugzwang und muss innerhalb die-
ser Zeit den Verantwortlichen ermitteln und entscheiden,
ob und gegen wen ein BuBgeldverfahren eingeleitet wird.
Bei den weit iiberwiegenden Feststellungen von Verfehlun-
gen durch automatisierte Uberwachungssysteme stehen zu-
nichst die Personalien des Betroffenen nicht fest. Uber das
amtliche Kennzeichen kann die Verwaltungsbehorde zu-
nichst nur den Fahrzeughalter, nicht jedoch den Fahrer des
Fahrzeugs zu einem bestimmten Zeitpunkt ermitteln. Ent-
weder wird ohne Durchfiihrung weiterer Ermittlungen an
den Halter ein Anh6rungsbogen erlassen oder die Buligeld-
stelle versendet Zeugenfragebogen an die Halteranschrift.
Gelingt es der Behorde nicht, innerhalb der Verjahrungs-
frist einen Fahrzeugfiihrer zu ermitteln, muss das BuBSgeld-
verfahren eingestellt werden. Hier liegt die Versuchung des
Fahrzeugfiihrers nahe, eine Person zu benennen, die zur
Tatzeit gar nicht mit dem Fahrzeug unterwegs war.3 Der

tatsidchliche Fahrzeugfiihrer will die Konsequenzen nach
dem Fahreignungs-Bewertungssystems (§4 StVG) vermei-
den. Oftmals wird versucht, aufgrund der oftmals vorhan-
denen duBerlichen Ahnlichkeit zwischen dem tats'zichliche_n
und dem angeblichen Fahrer, einen Strohmann im Fami-
lienkreis zu suchen (z.B. anstelle des Sohns, der noch in
der Probezeit ist, § 2a StVG). Manchmal benennt sich auqh
ein Dritter selbst zu Unrecht als Fahrzeugfiihrer, um damit
einen anderen Fahrzeugfiihrer zu dec]gen, da lqtzterc_:r z.B.
peruflich dringend auf den Fiihrerschein angewiesen ist und
das Fahrverbot ihn existentiell gefahrdet. Derartige Tiu-

schungsmangver haben seit langem grofie praktische Rele-
vanz. Seit mehreren Jahren bieten sogar Agenturen einen
»Punktehandel* an. Internetseiten, die einen Punkteverkauf
anbieten, sind schnell gefunden, wie ,https://www.punk-
tehandel-flensburg.de** oder ,,https://punkte-mak}er.con_l“.
Der nachfolgende Beitrag soll die Vorgehensweise beim
»Punktehandel“ und der Behordentiuschung aufzeigen,
ferner soll gepriift werden, welche Konsequenzen drohen,
wenn die Behorde das illegale Vorgehen aufdeckt. Ab-

schlieBend soll diskutiert werden, ob ein Einschreiten des
Gesetzgebers erforderlich ist.

B. Punktehandel iiber Agenturen

Zahlreiche Agenturen im Internet bieten an, dass
Punkte im Fahreignungsregister fiir Ordnungswidrigkei-
ten und weitere Nebenfolgen, wie ein Fahrverbot, von einer
anderen Person iibernommen werden. Der vermeintliche
Fahrer erhilt anstelle des tatséichlichen Fahrzeugfiihrers fiir
die Punkteiibernahme Geld. Der Adressat eines BuBgeld-
bescheides oder einer Anhérung oder eines Zeugenfrage-
bogens schickt diesen an den Punktehindler. Anhand der
Hohe des falligen BuBgeldes fiir den Verkehrsversto und
der Anzahl der zu verkaufenden Punkte legt der Hindler
einen Preis fest. Je nach Erheblichkeit des Verkehrsversto-
Bes sind die Preise gestaffelt und sollen je nach Hohe der
GeldbuBle, Anzahl der Punkte und Linge des Fahrverbo-
tes zwischen mehreren Hundert bis iiber eintausend Euro
schwanken. Ist der Fahrer mit dem Preis einverstanden
und iiberweist das Geld, sucht der Punktehzindler aus einer
umfassenden Kartei einen Fahrer aus, der die Verkehrsver-
fehlung stellvertretend zugibt. Dieser vermeintliche Fah-
rer — der Strohmann - fiillt den Anhsrungsbogen mit sei-
nen Daten aus und versichert mit seiner Unterschrift, das
Fahrzeug zum Tatzeitpunkt gefahren zu haben. Er legt also
ein unwahres Gestindnis ab. Er erhilt dann den BuBgeld-
bescheid, akzeptiert ihn und zahlt die GeldbuBe, Punkte
werden nur bei ihm eintragen. Das BuBgeldverfahren gegen
den tatsdchlichen Fahrer wird - sollte es gegen ihn einge-
leitet worden sein — hingegen eingestellt und er erhilt keine
Punkte im Fahreignungsregister in Flensburg. Angebote im
Internet sind oftmals wie folgt formuliert: ,,Sollten Sie sich

1 Der Verf. ist Rechtsanwalt und Fachanwalt fiir Strafrecht und fiir Verkehrs-
recht bei caspers mock Anwiilte, Koblenz.

w»Punktehandel im Internet — Raser kaufen sich bei eBay frei* v. 16.0.2003,
https://www.autobild.de/artikel/punktehandel-im-internet-39993.html
3 Fromm, Der Verkehrsanwalt (DV) 2015, 17-20.
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